Iftira Su¢ Duyurusu Ornegi

(Sucun Islendigi Yer) Cumhuriyet Bassaveihgi’na
SIKAYET EDEN: Ali GUNEY

VEKILI : Av. Umur YILDIRIM

SUPHELI : Meltem DENiZ

SUC : TCK m. 267 uyarinca iftira sucu ve savcilik makaminizca re’sen belirlenecek diger suglar.
SUC TARIHI : 13/08/2020
ACIKLAMALAR

1

. Miivekkil Ali GUNEY, 6zel okul olarak faaliyet gosteren ....... kurumun sahibi olup ayn1 zamanda

uzun yillardir Milli Egitim Bakanlig1 biinyesinde fizik 6gretmeni olarak gorev yapmaktadir.

. Miivekkil 2019-2020 egitim 6gretim yili igerisinde ......... lisesinde 6gretmenlik meslegini icra

etmekte iken ayni okulda tarih 8gretmeni olarak gérev yapan siipheli Meltem DENIZ’in gorevli
idareye vermis oldugu 13/08/2020 tarihli sikayet dilekcesi neticesinde idari sorusturma gegirmistir.

. Stiphelinin gorevli idareye vermis oldugu 13/08/2020 tarihli sikayet dilek¢esinde 6zetle; miivekkilin

okul icerisindeki kapali alanlarda kurallara aykir1 olarak sigara i¢tigini beyan ederek miivekkilin
sorusturma gegirmesi i¢in idareye ihbarda bulunmustur.

. Siipheli tarafindan yapilan sikayet kapsaminda miivekkil hakkinda Cankaya Kaymakamhig: Ilce Milli

Egitim Miidiirliigii tarafindan idari sorusturma baslatilmis olup yetkili makamlarca yapilan incelemeler
sonucunda isnat edilen suglarin siibut bulmadigi sonucuna ulasilarak miivekkil hakkinda herhangi bir
yasal iglem yapilmasina gerek olmadigina karar verilmistir. Verilen isbu karar ve ekleri Cankaya
Kaymakamligi ..... tarihli ve ...... Say1l1 Inceleme/Sorusturma dosyasi konulu yazis1 ile miivekkile
teblig edilmistir.

. MEB tarafindan gérevlendirilen muhakkik tarafindan yapilan idari sorusturma kapsaminda miivekkil

Ali GUNEY ’in ifadesi alinmis. Bunun yan1 sira okulun diger dgretmenleri ile miidiir ve miidiir
yardimcilarmin tanik sifatiyla ifadelerine bagvurulmustur. Alinin tiim ifadelerde miivekkilin okul
icerisindeki kapali alanlarda sigara igmedigini hatta sigara dahi igmeyen birisi oldugu beyan edilmistir.
Bunlara ek olarak okulun kapali alanlarini kayit altina alan glivenlik kameralari incelendiginde
stiphelinin iddialarin1 destekler bir goriintiiniin olmadig1 goriilmiis stiphelinin idari sorusturma
gecirmesi amaciyla yapmadigimi bildigi halde miivekkil aleyhinde idareye ihbarda bulundugu
anlagilmgtir.

. Bilindigi {izere TCK'min Iftira bashkli 267/1 Maddesi "(1) Yetkili makamlara ihbar veya sikayette

bulunarak ya da basin ve yayi yoluyla, islemedigini bildigi halde, hakkinda sorusturma ve
kovusturma baglatilmasini ya da idari bir yaptirim uygulanmasini saglamak i¢in bir kimseye hukuka
aykir1 bir fiil isnat eden kisi, bir yildan dort yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir." hitkmiinii
icermektedir. Kanunun lafz1 agik¢a idari bir yaptirim uygulanmasini saglamak i¢in bir kimseye hukuka
aykirt bir fiil isnat etme eylemi ile iftira sugunun maddi unsurunun olustugunu belirtmektedir. Hal
boyle iken islemedigini bildigi halde miivekkile sug atfederek miivekkilin idari sorusturma
gecirmesine neden olan siipheli, bu eylemi ile TCK'nin 267/1 maddesinde belirtilen iftira sugunu
islemistir.

. Miivekkil, stipheli tarafindan yapilan bu kétii niyetli ihbara kadar 6gretmenlik hayat1 boyunca meslegi

sebebiyle herhangi bir adli veya idari sorusturma ge¢irmemistir. Anilan olay sonrasinda ise ¢aligtig1
okul igerisinde gerek 6grencilerine gerekse velilerine karsi haksiz sekilde zan altinda birakilan
miivekkil biiylik manevi {iziintii ve ¢okiintli yagamistir.
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8. Gelinen asama itibariyle; miivekkil hakkinda idareye ihbarda bulunarak miivekkilin idari sorugturma
gecirmesine yol acan siipheli hakkinda TCK 267. maddesinde diizenlenen iftira sugu kapsaminda adli
sorusturma yapilarak kamu davasi agilmasini talep etme zorunlulugu hasil olmustur.

HUKUKI NEDENLER: 5237 Sayil Tiirk Ceza Kanunu 267. Madde ve re’sen tespit olunacak hususlar
HUKUKI DELILLER:

 Cankaya Kaymakamligi ..... tarihli ve ...... Say1li Inceleme/Sorusturma dosyasi

* Tanik anlatimlar

*» Re’sen takdir edilecek diger hukuki deliller

SONUC ve ISTEM : Yukarida arz ve izah edilen nedenler ve Savciligiizca re'sen dikkate almacak
sebepler ile siipheli hakkinda TCK m. 267/1 geregi sorusturma yapilarak hakkinda kamu davas1 agilmasi
icin iddianame diizenlenmesine karar verilmesini saygilarimizla arz ve talep ederiz. 13/10/202..

Sikayet Eden
Av. Umur YILDIRIM
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